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Vplyv neotektonickych pohybov na vystavbu vodnych
diel v Stre¢nianskom prelome
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BinsaMe HEOTEKTOHMYECKMX [BMIKEHMH HA CTPOMTEIBCTBEO THAPOCOOPYIKE-
HUMI B paiioHe pasioma CTpedHo

B OT4€Te NPUBEACHBI PE3YJTBTATHI M3YYCHUS AKTUBHBIX HEOTEKTOHIECKIUX
HApYIICHNI HA OCHOBAHMM AHAIM3A TCOJNOTMYECKUX I reoMopdoN0rnyecKux
AQHHBLX, 2 TAKXKE TEONOrMYECKOr0 KAPTMPOBAHUS YETBEPTHYHBIX MOKPOBHBIX
OCA/IKOB, €POPMALMIT CKIOHOB ¥ JUCKOHTMHYUT, OLEHUBAETCSH TAKXKE U MX
BJIMSHME HA YCIOBMS CTPOMTENHCTBA.

Influence of nectectonic movements on the waterwork construction in the

Streéno passage

Investigation results of neotectonically active faults are evaluated on

the base of geological and geomorphological data analysis including new
mapping of the Quarternary cover, slope deformations and discontinuities.
Influences of all these factors on the conditions of hydrotechnic con-

struction are evaluated.

V suvislosti s uvodnymi etapami inzi-
nierskogeologického prieskumu pre pro-
jektované vodné dielo na Vahu pri Stred-
ne a na jeho pravostrannom pritoku v do-
line Hoskory treba vyriesif charakter di-
ferencidlnych tektonickych pohybov a ni-
mi podmienenej nerovnorodosti hornino-
vého masivu patriaceho do seizmicky ak-
tivneho uzemia s intenzitou 7—8° MSK.

Na zéklade paleogeografickej analyzy
a transgresivneho ulozenia sarmatskych
oligohalinnych sedimentov v Turéianskej

kotline sa predpoklad4d, ze diferencialne
pohyby a vyrazné vyzdvihnutie Malej
Fatry oproti susednym kotlindm sa zadali
v spodnom sarmate (Buday, 1960; Mazur,
1963). Vydvih Malej Fatry oproti Zilin-
skej kotline mal antiklindlny charakter,
bez vyraznejsich subeZnych zlomov. Dife-
rencidlne pohyby medzi Malou Fatrou a
Turcianskou kotlinou boli vyraznejsie a
uskutoc¢novali sa pozdlz subeznych zlomo-
vych poruch. Vznik vlastného Stre¢nian-
skeho prelomu suvisi so zad¢iatkom slad-
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Obr. 1. Neotektonicky aktivne zlomy v okoli Stre¢nianskeho prelomu. Zostavené na
zaklade terénneho mapovania a leteckych snimok. 1 — rieéne piescité Strky a pies-
¢ité hliny (Q), 2 — proluvidlne kuzele, hlinité Strky a piesky (Q), 3 — svahové ulo-
zeniny (Q), 4 — ilovité a prachovité sedimenty (jazerné — N.), 5 — poloskalné
vapence (jazerné — N»), 6 — vapencovité komplexy (Ty-3), 7 — dolomitové komplexy
Ty-3), T — dolomitové komplexy (T5—3), 8 — kremencovy komplex (Ty), 9 — komplex
granitoidov (Cy), 10 — rulovy komplex, 11 — zlomy s vyraznymi diferencialnymii
pohybmi, 12 — menej vyrazné zlomy s priznakmi neotektonickej aktivity a) overene,
b) predpokladané, 13 — svahové plazivé deformacie, 14 — zosuny

Fig. 1. Neotectonically active faults in the Stre¢no passage based on data from field
mapping and aerial photography. 1 — fluviatile sandy gravel and sandy loam,
Quarternary, 2 — proluvial cone, loamy gravel and sand, Quarternary, 3 — slope
sediment, Quarternary, 4 — argillaceous and silty sediment, lacustrine, Upper Neo-
gene, 5 — lacustrine limestone semirock, Upper Neogene, 6 — limestone complex,
Middle to Upper Triassic, 7 — dolomite complex Middle to Upper Triassic, 8 —
quartzite complex, Lower Triassic, 9 — complex of granitoids, Lower Carboniferous,
10 — complex of gneiss, 11 — fault displaying pronounced vertical movement, 12 —
less pronounced fault with signs of neotectonic movements, a — proved, b —
presumed, 13 — tongue-like slope movement, 14 — landslide




R. Ondrasik: Vplyv neotektonickych pohybov na vistavbu vodnych diel

kovodnej sedimentacie v Turéianskej kot-
line (Mazur, 1963; Kalas, 1965), t. j. vo
vrchnom sarmate.

Pri hodnoteni diferencidlnych tektonic-
kych pohybov a ich vplyvu na inZinier-
skogeologické pomery sa opierame o ana-
lyzu a rekonstrukciu geologického a geo-
morfologického vyvoja Streénianskeho
prelomu a jeho SirSieho okolia. Vycha-
dzame z geologickych kritérii (Buday,
1962, Ivanov — Kamenicky, 1957 a Has-
ko — Poldk, 1979) a z tychto predpokla-
dov: 1. erézia ma selektivny charakter a
v krystaliniku Malej Fatry je prednostne
viazana na oslabené zény zlomovych po-
ruch; 2. selektivnu eréziu zintenziviiuja
sucasné diferencidlne pohyby pozdlz zlo-
mov; 3. na klesajuce kryhy viaze sa aku-
mulécia pokryvnych utvarov a pri star-
Sich prvkoch reliéfu i mocnejsie polohy
eluvia; 4. na vyzdvihnutych kryhach vy-
stupuje na povrch nevelmi zvetrany skal-
ny podklad; 5. zlomové poruchy maju zo-
nalny charakter a smerove sa zhoduju
s dominantnym puklinovymi systémami
v ich blizkosti; 6. na zlomové poruchy
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s prejavmi sucasnej tektonickej aktivity
sa viazu svahové deformécie predkvartér-
neho podlozia; 7. diferencialne pohyby sa
prejavuju v spadovej krivke vodnych to-
kov.

Vysledna schéma neotektonicky aktiv-
nych zlomovych portch je na obr. 1.
V schéme je vyznaceny priebeh dvoch ka-
tegorii zlomov s prejavmi neotektonickej
aktivity. V prvej kategoérii su zlomy od-
delujuce tektonické kryhy s rozdielnym
tektonickym reZimom. Diferencialny po-
hyb pozdlz tychto zlomov je vyrazny v re-
liefe a prejavuje sa i zaklesnutim mezo-
zoika, napr. v hornom toku Hoskory az
0 300 m. V druhej kategérii su zlomy
s prejavmi neotektonickej aktivity v ram-
ci tektonickych kryh. Zo schémy vyply-
va, Zze Stre¢niansky prelom je viazany na
tektonicky klesajiicu kryhu medzi Luéan-
skou a Krivanskou Malou Fatrou. Svedéi
0 tom rozdielna turoven neogénnych po-
vrchov zarovnavania a kvartérnych teras
v Stre¢nianskom prelome a v prilahlych
Castiach kotliny.

Priblizny obraz o rychlosti diferencil-
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Obr. 2. Diagram rychlosti diferencialnych pohy

¢ianskou kotlinou

Fig. 2. Plot of differential mov
the Tur¢ianska kotlina basin

bov medzi Malou Fatrou a Tur-

ement velocities between the Mal4a Fatra Mits. and
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nych pohybov mozZno si vytvorit na zéa-
klade porovnania urovni povrchov zarov-
nania v Stre¢nianskom prelome a neo-
génnej vyplne Turcianskej kotliny, ako aj
terasovych trovni Vahu (obr. 2). Z grafu
vyplyva, ze rychlost diferencialnych po-
hybov medzi pohorim a kotlinou ma kle-
sajucu tendenciu a v kvartéri dosahuje
radovo stotiny milimetra za rok.

7 hladiska diferencialnych pohybov
mozno rozdelif okolie Stre¢nianskeho
prelomu na niekol'ko kryh s jednotnym
neotektonickym rezimom. Na ich rozhra-
ni sa i v kvartéri prejavuju diferencial-
ne tektonické pohyby radove niekolko
milimetrov za sto rokov. Pozdlz nich v Si-
rokej zoéne, desiatky az stovky metrov, su
horniny intenzivne poruSené a su tu pred-
poklady vzniku svahovych deformaécii.
Mozno ocakavat i zvySeny ucinok seizmic-
kych otrasov. Centralne casti zlomovych
porich mézu vytvaraf pre podzemnu vodu
relativne nepriepustné bariéry, zatial ¢o
v ich okrajovych éastiach mozu byt zony
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zvy$enej priepustnosti. Podobne sa pre-
javuju i zlomové poruchy nizsich katego-
rii. Preto treba naro¢né objekty situovat
¢o najdalej od neotektonicky aktivnych
zlomov. Zlomové poruchy mensSieho vy-
znamu sa vyskytuju v celom masive a ich
presna identifikacia je mozna az po tech-
nickych prieskumnych préacach.
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